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EN RELACION AL CONFLICTO
CON LA PROTECTORA DE SEVILLA

Sabemos que algunos, quizds
muchos, de los socios de Asanda, lo
son también de la S.P.A.P de Sevilla. Y
también sabemos que la citada Protec-
tora no sé6lo sigue negando los hechos
que nos han llevado a presentar diver-
sas denuncias contra ella (mejor habria
que decir contra sus directivos), sino
que aseguran que todo es un montaje
de Asanda para desprestigiarla. Y
siguen amenazdandonos con una quere-
Ila que no acaba de llegarnos. jOjald se
atrevieran a querellarse con nosotros
ante un tribunal.

Cuando nos decidimos a dar los
pasos que dimos fue porque ya habia-
mos agotado todas las vias amistosas,
porque teniamos pruebas fehacientes
de las atrocidades que estaban come-
tiendo, y porque no podiamos con
nuestro silencio, convertirnos en cém-
plices del sufrimiento de miles de ani-
males.

Y si desde entonces no hemos desis-
tido de continuar e insistir para que no
“se diera carpetazo a las denuncias
(parece.que algunos 6rganos adminis-
trativos tienen interés en cerrar los
expedientes sin verificar los hechos
denunciados) es porque la situacién en
el Refugio no ha cambiado: nos siguen
llegando testimonios de ciudadanos
afectados por la conducta de la Protec-
tora y que evidencian que la misma
continia con sus pricticas habituales
de maltrato animal.

Por otra parte, ya no estamos solos
en el intento de remediar la situacién:
el Colegio Oficial de Veterinarios de
Sevilla nos ha remitido copia de la
Denuncia Penal interpuesta contra la
Potectora por presunta estafa (cobrar
coactivamente sevicios veterinarios
inexistentes), intrusismo (practica de

actos veterinaios por personas ajenas a
la profesién), y contra la salud piiblica
(sacrificar animales sin control veteri-
nario y enviarlos a una empresa que
fabrica harinas para pienso). La denun-
cia fue interpuesta ante el Juzgado de
Instruccién el 14 de Septiembre de
1999.

En estos momentos TODAS las
denuncias administrativas interpuestas
en su dia por ASANDA contra el cen-
tro de Acogida de Animales de dicha
Sociedad Protectora siguen su lento y
rocambolesco curso, a excepcién de la
que instruye Consumo, organismo que
ya nos ha comunicado la apertura de
expediente sancionador. Una informa-
cién mds detallada del curso de las
denuncias puede consultarse en la sec-
cién “Asanda Denuncia”, asi como en
la ya abultada carpeta que obra en
secretaria.

Finalmente, y como muestra de cué-
les son los hechos que estamos denun-
ciando, en la pdgina 2 de este mismo
Boletin reproducimos parte de la
declaracién jurada de un testigo, que
forma parte del expediente en manos
del juez y la Administracién.

CELEBRACION DE
LA ASAMBLEA ANUAL

El martes dia 6 de junio, a las
20,00 horas, en primera convocatoria y
20,30 en segunda, tendrd lugar la
Asamblea Anual de ASANDA, en los
locales de nuestra asociacién, C/ Gra-
cia Ferndndez Palacios, 4. accesoria.

Orden del dia:

* Lecturas y aprobacion, en su caso,
de la memoria del aifio anterior.

* Informe econémico.

* Ruegos y preguntas.
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LO QUE OCURRE EN EL REFUGIO

Esta es parte de una de las declaraciones de testigos aportadas
po Asanda en las denuncias presentadas contra los responsables
del Refugio de la Protectora de Sevilla.

* Que entre el 26 de junio de 1997 y el 26 de julio de 1998 fui
destinado,para prestar servicio social sustitutotio al denominado
Centro de Acogida de Animales de Mairena del Aljarafe, propie-
dad de la Sociedad Protectora de Animales de Sevilla, si bien
desde finales de mayo de 1998 me fue impuesto un permiso hasta
el final del servicio, por indicacién expresa del responsable del
Centro.La causa de este "permiso extraordinario" radic en
expresar mi indignacién al responsable del Centro por diversos
actos de crueldad a los que se sometian a los animales allf acogi-
dos y de los que fui testigo,

1. Observé el sacrificio de centenares de perros y gatos, cacho-
rros y adultos. mediante la inyeccidn de una sustancia contenida en
unos lrascos etiquetados como ANECTINE. La administracién de
dicha sustancia se realizaba sin mezclar con ninguna otra, ni tam-
poco se administraba previamente a los animales ningtin otro pro-

~ ducto. En principio crefa que tal método de sacrificio era eutandsi-
co, pero posteriormente pude informarme de su verdadera forma de
accion.

2. La mayor parte de los animales asi sacrificados no estaban
heridos. ni presentaban signos visibles de enfermedad, ni eran
sometidospreviamente a ningidn control veterinario: simplemente
se los sacrificaba de forma sistemitica con el método citado.
Absolutamente todos los cachorros de perros y gatos eran asi
sacrificados inmediata y sistematicamente, con las pocas excep-
ciones de los que parecian muy bonitos, que pasaban a las jaulas
con los animales adultos.

3. Con cierta frecuencia acudian al Centro personas con sus
animales muy enfermos o gravemente heridos, solicitando que los
sacrificaran eutandsicamente para evitarles dolor y sufrimiento.
Para la prestacidn de dicho servicio se les exigia un pago de 4.500
peselas pero también estos animales eran sacrificados con
ANECTINE. aunque se les enganaba diciéndoles que sus anima-
les no sufrirfan.

4. He de senalar que todos estos cientos de sacrificios que pre-
sencié, siempre fueron ejecutados por personas sin titualcién
velerinaria y sin la presencia de ningin veterinario,

5. Los caddveres de estos animales eran guardados en un con-
gelador a lo largo de la semana, y todos los sdbados eran recogi-
dos por un vehiculo que, como con el tiempo pude saber,los trans-
portaba a la empresa Rendersur, la cual se dedica a la fabricacién
de harinas de carne para piensos animales. Cada sdbado se trans-
portaban entre 50 y 100 cadédveres de perros adultos y cachorros,
mids un nimero, cuya media no puedo determinar, de gatos.

6. Que los animales podian permanecer dfas sin recibir nunca
cuidados veterinarios aun estando enfermos o heridos. En los
once meses, de lunes a viernes, en los que presté mis servicios,
nunca vi ningidn veterinario controlar el estado de los animales,ni
cuidarlos, ni observarlos, ni diagnosticarlos, ni prestar, en fin,
ningin servicio propio de su profesién.

7. Algunos animales morian en jaulas y sus caddveres queda-
ban entre los vivos durante muchas horas. '

8. No se mantenia un control adecuado que evitara feroces
peleas entre animales encerrados en las mismas jaulas, por lo que
muchos resultaban gravemente heridos. Machos,hembras y
cachorros eran encerrados juntos.

9. Los animales de nueva admisién eran encerrados con otros
sin cuarentena previa, por lo que se transmitian enfermedades y
pardsitos. Esto provocé en una ocasién que hubiera que sacrificar
a todos los gatos (unos 50) por declararse "leucemia felina" (diag-
nosticada en unos gatos que bajé particularmente a la Clinica
Santa Ana para que les curaran las garras). Absolutamente todos
los gatos ingresados durante los dias siguientes por particulares
que se empefaban en ello, se iban sacrificando inmediatamente,
ya que la otra jaula para gatos habia sido ocupada por palomas.

10. La higiene de los recintos en los que estaban encerrados
dejaba mucho que desear, mezcldndose animales con comida,
agua, excrementos y orina. Los bebederos estaban llenos de ver-
din y se cambiaba el agua sin desinfectarlos. Las rejas de la jaula
de los gatos dafiaban sus garras, provocandoles enormes hincha-
zones. Las jaulas nunca eran desparasitadas previamente, s6lo
cuando ya estaban infectadas de pardsitos, con Zotal o Supona.

11. Los perros eran desparasitados externamente, antes de ser
encerrados, con Supona (un producto cuya etiqueta indicaba que
era para bévidos) pero no internamente. Los gatos no eran despa-
rasitados ni interna ni externamente,

12. Los perros eran alimentados solo tres dias a la semana
(lunes, miércoles y viernes) con piensos cuyos envoltorios (gene-
ralmente caducados y descoloridos por el Sol) indicaban que eran
para perros de gran tamafio. Dicho pienso era para todos, incluso
cachorros que no podian comerlo.

13. No habia comida especifica para gatos, s6lo de perros. Yo
personalmente les llevaba comida de casa,aunque a veces llegaban
partidas de leche caducada de la Cruz Roja y partidas caducadas
de muestras publicitarias de pienso, que se daban a los cachorros.

14. A quienes acudian a recoger perros para su adopcién se les
cobraban cantidades que podian oscilar entre 1.200 y 10.000
pesetas en concepto de programa sanitario y/o gastos de residen-
cia, y ello incluso cuando el animal en cuestién no habia recibido
tales supuestos servicios.

15. Que a quienes acudian a entregar animales se les cobraban
obligatoriamente cantidades de unas 1.000 pesetas en concepto de
donativo, y ello incluso a quienes entregaban animales que habi-
an recogido abandonados y manifestaban no querer hacer un
donativo. Igualmente se cobraban "donativos" a quienes entrega-
ban camadas que eran casi inmediatamente sacrificadas.

16. Con cierta frecuencia tenfa que ayudar a capturar palomas,
de entre los centenares que habia recluidas en jaulones, para su
entrega a personas que pude saber que venian de la Facultad de
Psicologfa. También pude saber que el destino de dichas palomas
era el laboratorio de experimentaci6n de la Facultad de Psicolo-
gia de Sevilla. La procedencia de las palomas enjauladas era en
su mayor parte, de las capturadas en el casco urbano de Sevilla
merced a un convenio suscrito entre el Ayuntamiento y la Socie-
dad Protectora de Animales.

17. Pude conocer que, al menos en dos ocasiones, un sefior
compraba lotes de 90 palomas que se llevaba, con destino que
desconozco, en el vehfculo matricula SE-6394-BN. Poseo prue-
bas de la factura y cantidad que el referido senor abonaba por las
palomas, pruebas que acompario al presente.

18. (y siguientes: el testigo continua enumerando irregularida-
des y adjunta documentos y fotografias que corraboran lo que
denuncia). La declaracién completa, se encuentra en la secretaria
de Asanda a disposicién de cualquier interesado.

[
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Noticias Breves

SE QUEDARON SIN EL SALTO DE LA CABRA

Por fin los quintos de Manganeses de la Polvorosa se quedaron este afo
sin lanzar a la cabra del campanario, ante el temor a la importante sancién
contra el ayuntamiento, si se producia el hecho, anunciada por las autori-
dades. Un éxito de muchas asociaciones animalistas que hemos venido
denunciado con insistencia la salvajada.

AL CESAR LO QUE ES DEL CESAR

Nada nos lo ha impedido, y nada nos lo impedird, denunciar a la admi-
nistracién andaluza ante cualquier foro cuando consideramos que incum-
ple su deber legal de hacer cumplir la escasa legislacién de proteccién
animal. Y sabemos que muchas de estas denuncias ha “molestado” al
PSOE-A cuando los medios de comunicacién se han hecho eco de las
mismas, sobre todo en periodos criticos (por ejemplo, en campafias elec-
torales). Por ello damos doble valor al gesto del PSOE-A de insertar, gra-
tuitamente, grandes anuncios de ASANDA en su propia revista “El Avan-
ce”. Todo un gesto democrético que los honra y que reconocemos.

ATENTADO PELETERO A LA LIBERTAD DE EXPRESION

En ASANDA tenemos pruebas sobradas de que el dinero puede hasta con
la libertad de expresion: ya en dos ocasiones hemos sufrido coacciones por
manifestar en piiblico nuestras opiniones sobre la industria peletera. Pero
ahora han sido nuestros companeros de ANDA los afectados: su campa-
fia antipieles (anuncios en los autobuses urbanos de Madrid) fue inespera-
damente retirada por la Empresa Municipal de Transportes sin justifica-
cién ni aviso. Mientras los peleteros disfrutan de todo tipo de propaganda
gratuita en las revistas y emisoras de television, a los animalistas se nos
niega incluso la publicid~ cws. ¢ Qué recibirdn dichos medios a
cambio? ;Qué recibio el ., «« retirada de la publicidad?.

UNA LSPECIE MENOS

El dia 6 de enero del 2000, el wltimo bucardo (subespecie de cabra mon-
tés) murié. Casi justamente cien afios después de que muriera también el
ltimo ejemplar de cabra lusitdnica (otra subespecie de montés). Quienes
hemos tenido oportunidad de ver a los bucardos risquear por las cuambres
del Pirineo sabemos que la humanidad ha perdido a uno de sus mas
espléndidos animales. Y que esta muerte significa un robo més a la
herencia de nuestros nietos.

EL. SEPRONA TRABAJA

Nuestra felicitacién desde estas paginas al Servicio de Proteccién de la
Naturaleza de la Guardia Civil por el trabajo que vienen desarrollando.
Durante 1999 incautaron, sélo en Sevilla, mas de 58 mil kilos de inma-
duros y pusieron a dispocision judicial a 89 delincuentes contra la Natu-
raleza.

EL PROYECTO
GRAN SIMIO

“La igualdad mds alld de la humani-
dad"

“Aunque espléndidamente dife-
rente, estos animales son como noso-
tros”. Partiendo de esta conviccién, 34
especialistas de todo el mundo, entre
ellos figuras tan conocidas como Jane
Goodall, Richard Dawkins y Toshisa-
da Nishida, se retinen con un propési-
to: extender el ideal de igualdad moral,
de libertad o de prohibicién de la tor-
tura existente ahora entre los seres
humanos a los tros grandes simios...”
(De la presentacion del libro “El Pro-
yecto Gran Simio” Editorial Trotta
1998).

{Qué distingue al hombre de los
animales? ;La capacidad de hablar?
(De recordar? ;De mentir? ;De pen-
sar? ;De crear? ;El sentido del humor?

;Y si nos demostraran que un
grupo de animales -los grandes simios,
chimpaces, gorilas y orangutanes- son
capaces de utilizar el lenguaje humano
de signos (aprenderlo, usarlo y ense-
fiarlo), de recordar hechos ocurridos
afios atrds, de mentir para evitar casti-
gos o0 alcanzar premios, de fi'
inventar juegos, de gastar broinu...
Pirad' onte quedariamos perplejos.
P ia tectura de este libro a buen

segurc yue dejard perplejo incluso al
lector menos animalista.
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LEGISLACION

DOS NUEVOS
EXITOS JUDICIALES

Nuestros socios de Almeria de la
S.P.A. Alondra de Dupont han obte-
nido dos éxitos judiciales al conse-
guir sendas sentencias contra dos
torturadores de animales en base al
articulo 632 del Cédigo Penal.

La primera de ellas contra Ramon
Martinez Alias por ahorcar a cuatro
perros y golpear con saia a otro. La
pena impuesta ha sido de 4.000
pesetas y pago de costas [pena ya
recurrida por su bajo importe]. La
segunda, mucha més gratificante, lo
ha sido contra Manuel Herrerias
Anddjar, que golpeo a su perro hasta
romperle una pata: el juez le ha con-
denado a 80.000 pesetas de sancién,
38.000 de perjuicios y pago de cos-
tas, y le ha retirado definitivamente
la propiedad del animal. A ello hay
que sumar una sancion de otras
15.000 pesetas impuesta por el
ayuntamiento de Almeria por infrac-
cién de la Ordenanza Municipal.

Pero hay un pdrrafo en esta
segunda sentencia que merece ser
aplaudido. El juez dice: “Siendo de
destacar tanto la conducta de la
denunciante, sociedad protectora de
animales Alondra Dupont, como la
de su letrado Sr. Cerrudo Lucas por
su machacén empefio en defensa de
los animales; hecho reiteradamente
constatado en este Juzgado™

Estas son la disposiciones que obran en nuestros archivos sobre el
tema de explotaciones ganaderas (continuard en el préximo boletin).

7.- LEGISLACION EXISTENTE SOBRE EXPLOTACIONES
GANADERAS

7.005 * Orden 14 de diciembre de 1934 sobre Fomento ganadero
(Gaceta del dia 19).

7.010 * Orden de 9 de octubre 1942, por el que se establece el precio
del ganado mular (B.O.E. del 11).

7.015 * Orden de 7 de septiembre de 1942, para el cumplimiento del
Decreto de 24 de julio de 1942 (B.O.E. n°246 del 3).

7.020 * Decreto de 24 de julio de 1942, por el que se establecen las Nor-
mas del comercio del ganado mular. (B.O.E. de 7 de agosto).

7.025 * Ley de 20 de diciembre de 1952, Ley de Epizootias, Ministe-
rio de Agricultura, BOE de 25 de marzo, n° 23). [Tener pre-
sente del Decreto de 4 de febrero que establece el Regla-
mento de Epizootias].

7.030 * Decreto de 4 de febrero de 1955 por el que se aprueba el
Reglamento de Epizootias que desarrolla los preceptos con-
tenidos en la Ley de 20 de diciembre de 1952 (ministerio de
Agricultura, B.O.E. de 25 de marzo). [Tener presente el Real
Decreto 1665/76 de 7 de mayo de 1976 que actualiz6 las san-
ciones establecidas en el Reglamento].

7.035 * Orden de 15 de julio de 1975 sobre Ordenacion de los mer-
cados de ganado (B.O.E. de dia 30).

7.040 * Orden de 15 de julio de 1975 por el que se Regula el Regis-
tro Especial de Mercados en Origen de Productos Agrarios.
(B.O.E. del dia 30).

7.045 * Convenio Europeo de 10 de marzo de 1976 [Ratificado por
Instrumento de 21 de abril de 1988] sobre proteccién de ani-
males en explotaciones ganaderas. (Jefatura del estado,
B.O.E. n° 259 de 28 octubre de 1988).

7.050 * Resolucién de 10 de abril de 1976, que prohibe la produc-
cion e importacion de vacunas bivalentes OC contra la fie-
bre aftosa del ganado porcino (B.O.E. de 16 de abril).

7.055 * Resolucion del 14 de julio de 1977 sobre lucha contra la
agalaxia ovina y caprina. (Direccién General de la Produc-
cion Agraria, B.O.E. de 5 de septiembre).

7.060 * Resolucién de 21 de marzo de 1977 por la que se establecen
normas para el desarrollo anual de camparias antiparasita-
rias. (Direccion General de la Produccion Agraria, B.O.E. de
2 de abril).

7.065 * Orden de 27 de enero de 1977 por la que se establecen normas
en relacién con la anemia infecciosa equina .(Ministerio de
Agricultura, Pesca y Alimentacion, B.O.E. de 2 de febrero).
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LA FIESTA “NAZIONAL”

EL FRACASO DE LA II FERIA DEL TORO

En el boletin-2/99 informdbamos que la celebracién
de la I Feria Mundial del Toro supuso, para los organi-
zadores, unas pérdidas superiores a los cien millones de
pesetas. Y también anuncidbamos que, a la vista de los
presupuestos, la II Feria Mundial del Toro partia con
pérdidas estimadas de 128 millones de pesetas, las cua-
les iban a ser asumidas por la FIBES.

Pero los célculos se quedaron cortos: en vez de los
esperados 60.000 visitantes sélo acudieron 32.000, por lo
que los ingresos se redujeron de 72 millones de pesetas a
32 millones. Es decir, que las pérdidas alcanzaron los 158
millones de pesetas (la inversién era de 200 millones).
Sin embargo, el repetido descalabro no les ha amedrenta-
do (ventajas de tirar con pélvora ajena): ya planean la
celebracién de la III Feria Mundial del Toro, a celebrar en
febrero del 2000 (posiblemente ya celebrada cuando se
publique este Boletin), aunque eso si, reduciendo las jor-
nadas a la mitad para reducir pérdidas. Lo cual no deja de
ser una curiosa decision si se compara con la adoptada el
ano anterior, en que decidieron duplicar el niimero de jor-
nadas para elevar los ingresos ;2.

POR QUE SE CAEN LOS TOROS?

El Ministerio de Agricultura ya ha resuelto analizar
esta temporada a un total de 7.000 toros lidiados para
descubrir la razén por la que invariablemente, se caen
mientras son sometidos a tortura. El estudio parte de la
hipétesis de que el culpable es un pardsito, y ni siquiera
contempla la posibilidad de manipulaciones fraudulen-
tas. Una buena noticia, pues asf los toros se van a seguir
cayendo...

LOS PORTUGUESES SON UN POCO
MENOS CRUELES

El Parlamento Portugués ha rechazado la propuesta
presentada por el Partido Socialista portugués (en todas
partes cuecen habas) para autorizar corridas con muerte
del toro, practica prohibida en el pais vecino desde 1928.
Al finalizar la votacién, el Presidente dijo textualmente
“No hay muerte de toros para nadie” . Gracias a la liber-
tad de voto, muchos parlamentarios socialistas pudieron
votar en contra de la propuesta de su propio partido.

A pesar de la prohibicién, cada afo, muchos matado-
res, principalmente espaifioles, terminan su faena esto-

queando al animal, por lo que en estos momentos hay
varios procesos legales abiertos contra ellos en los tribu-
nales protugueses a causa de las denuncias que vienen
presentado nuestros comparieros animalistas del pafs
vecino.
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PRESUNTA
MALVERSA’CI(')N DE
FONDOS PUBLICOS

Por Orden de 25 de mayo de
1998 (publicada en el BOJA del
15 de julio) la Consejeria de
Gobernacion concedia a la Aso-
ciacion Andaluza de Escuelas
de Tauroméquia una subvencién
de nueve millones trescientas mil
pesetas. Escamados por el consi-
derable montante de la suvben-
cién a una asociacién que ni
siquiera conociamos, decidimos
investigar el caso, y con tal inten-
cién solicitamos acceso al expe-
diente de concesion una vez que
ésta ya se habfa librado. Y al ojear
las primeras pdginas empezamos
a encontrar unos datos “curiosos”.
Por ejemplo: la subvencién con-
cedida el 25 de mayo se habia
solicitado el 21 de mayo. {Sélo
cuatro dias para recibir, estudiar,
juzgar, conceder y publicar la
concesion! y todo ello a una aso-

ciacién inscrito menos de dos

meses antes. Pero tras esta y otras

“curiosidades” comenzaron a apa-

recer “‘cosas raras”. Por ejemplo:

a) En los propios estatutos de la
Asociacion (que constaba en el
expediente) su presupuesto
méaximo anual aparecia limita-
do a tres millones de pesetas.
(como puede entregarse mas
dinero del que legalmente
puede aceptarse?

b) En el expediente aparecian
como vilidos justificantes de
gastos fechados antes de que la
asociacién hubiera estado ins-
crita en el registro correspon-
diente (inscripcion realizada el
27 de marzo de 1998). ;Cémo
puede gastar dinero una asocia-
cion que, legalmente, no existe?
;Como puede tener facturas a su
nombre antes de estar inscrita?

¢) También aparecian como vali-
dos justificantes de gastos
fechados antes de la fecha de
solicitud de la subvencién (21
de mayo de 1998) y ain antes
de la fecha de la concesién de
la subvencién (25 de mayo de
1998).

(Cémo se habian podido gastar
millones que no tenian?. Cuanto
maés que la Orden de concesion de
la subvencién especificaba, que si
bien la misma se concedia para la
financiacién de actividades
durante 1998, su plazo de ejecu-
cién quedaba establecido en un
perfodo méximo de seis meses
desde su fecha de publicacién, es
decir, desde el 11 de julio de
1998.

d) Tampoco faltaban justificantes
de gastos con fecha posterior al
plazo de ejecucioén (finalizaba
el 11 de enero de 1999).
{C6mo podian seguir gastando
un dinero que se supone que ya
tenia que estar gastado?

e) Y como guinda, aparecian
dados por buenos numerosos
justificantes careciendo del
preceptivo nimero de factura,
CIF del destinatario, nombre
del destinatario y/o direccién

del destinatario. ;C6mo puede

la Administracién aceptar
unas facturas absolutamente
ilegales?.

Por cierto que muchas de tales
facturas habfan sido extendidas
por conceptos tales como comidas
y alojamientos en establecimien-
tos de lujo a nombre de conocidos
personajes del mundo taurino.

A la vista de todo lo anteriror
procedimos a remitir un escrito al
Servicio de Inspeccién para que
subsanen, reclamando el reintegro
de la subvencién, los errores des-
critos, pero la contestacién no fue
menos irregular: poco mds o

menos venia a decirnos que nos
ocupasemos de nuestros asuntos.
iCémo si 9.300.000 pesetas de
dinero publico no fuera asunto de
cualquier ciudadano!.

Entendiendo que podiamos estar
ante un presunto delito de malver-
sacion de caudales piblicos,
hemos procedido a dar cunta de
todo lo anterior al Juzgado para
que proceda al esclarecimiento de
los hechos.
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El Seprona de Sevilla ha multiplicado

por 55

las incautaciones de inmaduros desde 1997

EL PAIS, Sevilla
El balance de fin de afio de la
unidad de la Guardia Civil desti-
nada a la proteccion de la natura-
leza, Seprona, de Sevilla, arroja
cifras espectaculares, Segin un
comunicado emitido ayer por la
Delegacion del Gobierno en An-
dalucia, los agentes del Seprona
se incautaron ¢l pasado afio de
58.548 kilos de pescados inmadu-
ros que ya iban camino del mer-
cado. Esta cifra supone multipli-
car por 55 los resultados de 1997
y por 7 los de 1998.
Durante el pasado afio, este
cuerpo de la Guardia Civil puso
a disposicion judicial a 89 perso-

EL PAIS, Domingo 16/1/00.

nas por sus presuntos delitos con-
tra la naturaleza en la provincia
de Sevilla. Esta cifra también su-
pone un incremento considera-
ble, ya que se dobla el nimero
con respecto al periodo anterior.

El Seprona es una unidad ca-
da vez mis conocida y asi el ni-
mero de denuncias recibidas tam-
bién muestra un notable incre-
mento. El pasado afio, recibieron
6471 denuncias, frente a las
4.774 y 5.246 de los dos ejercicios
precedentes. Entre las denuncias
recibidas destaca por encima de
cualguier otro aspecto el de la
caza, con 3.736. El area de incen-
dios forestales, obras, edificacio-

nes, etcétera, tan solo generd 25
denuncias ante la Guardia Civil.

En el {inico aspecto en el que
la estadistica baja con respecto al
pasado aiio es en el de horas tra-
bajadas por sus agentes. El moti-
vo no es otro que el esfuerzo ex-
traordinario que se realizd tras la
rotura de la balsa de las minas de
Aznalcéllar.

Aun asf, el total de kilémetros
recorridos por los vehiculos todo
terreno y motocicletas de esta
unidad de la Guardia Civil en la
provincia de Sevilla es de
471.970. O lo que es lo mismo, el
equivalente a viajar entre Sevilla
y Madrid 900 veces.

El pasado 30 de diciembre una camponu
de concienciacién de ANDA en Ios
autcbuses de Madrid contra el uso de
abrigos de pieles fue retiroda por la EMT
sin ninguna justificacién. La presién, es facil
suponer por parte de quién, fue suficiente
para otentar contra el derecho de libertad
de expresién que tenemos todos los

espanocles. Nos complace enormemente

Lamoda peletera

causa lamuerte
de 35 millones de
animalesal afo

BARCELOMNA. EFE

La asociacién britdnica Res-
pect for Animals lanza hoy en

fia su campafia en contra
del sacrificio de animales con
el tinico fin de aprovechar su
piel, negocio que supone la
muerte, en nombre de la mo-
da, de 35 millones de animales
al afio en el mundo, la mayoria
criados en granjas.

Esta entidad, que usa im4-
genes especialmente crudas
en sus campafias, cuenta esta
vez con la colaboracién de la
Asociacidn de Defensa de los
Derechos de los Animales (AD-
DA) y presenta un cartel reali-
zado por Mary McCartney, hija
del ex Beatle Paul McCartney,
en el que pueden verse unas
manos ensangrentadas junto
al lema Los animales mds pre-
ciosos y las personas mds feas
llevan abrigos de piel.

La presentacién ayer de la
campafia en Barcelona contd
con la presencia de la cantante
Alaska, que se mostré muy cri-
tica con lo que ella considera
“el glamour mal entendido”™ de
numerosos famosos que usan
articulos hechos con pieles de
animales sin pensar en el su-
frimiento de esos seres vivos.

A pesar de que el negoclo es
totalmente “legal”, se descono-
cen los datos sobre el mimero
de granjas que existen en Es-
pafia, aunque la'mayor parte
se concentran en Galicia.

El Correo de Andalucia, 8/2/00.

NO LEAS ESTE ANUNCIO

haberles puesto tan nerviosos y sélo

queremos comunicarles que seguiremos
luchando para defender nuesiras ideas y @
los animales; porque ellos fienen lo fuerzo
del dinero, pero nosolros la razén. 3Y W,

con quién estas?

ESTA CENSURADO

DI NO A LA CRUELDAD INNECESARIA DE LOS ABRIGOS DE PIELES ND HAZTE SOCI0 91 522 69 75

ABC. Martes 1 1/1/00.
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Asanda Denuncia

Ref.  Asunto Incidencia

AMATI Denuncia establecimiento La Misién por mantener animales ilegal-
mente.
15.12.99Recordamos a Agricultura la obligacién que tiene de con-
testar.

17.01.00 Nos informan que el establecimento se encuentra cerrado
durante el invierno y que continuardn la inspeccién el préximo
verano.

ASPA! Denuncia contra la S.P.A. por no contar con los preceptivos registros.
12.01.00 Agricultura se niega a facilitarnos los datos solicitados por
lo que nos quejamos al Defensor.

GBEA! Denuncia contra ayuntamiento de Beas por malos tratos a vaquilla.
19.01.00 Ante la falta de resolucion presentamos queja al Defensor.

GHIJ  Denuncia contra un peladero de gallos en Chiclana.

16.12.99 Gobemnacién dice que no es sancionable.Presentamos una
Queja.

GFUE] Denuncia contra refiidero de gallos en Fuentes de Andalucia.
02.12.99 Informan que no han observado actuacién infractora.

GLEP2 Denuncia contra corrida ilegal en Lepe.

23.11.99 Gobernaci6n informa que no han abierto expediente san-

cionador por no haber comprobado los hechos denunciados.
09.12.99Solicitamos diversa informacidn al respecto,

GOJAI Denuncia contra Ayuntamiento de Arroyo de Ojanco por

malos tratos a vaquilla.

19.10.00 Ante la falta de respuesta nos quejamos al Defensor.

GSEV3 Denuncia contra la Maestranza por aplicar descargas eléctricas a un toro.
12.01.00 Remitimos escrito al Delegado recorddndole su compro-
miso de contestar.

GVIS! Denuncia contra peladero de gallos en venta Alcaudete.

15.12.99 Solicitamos certificacién de acto presunto.

MALC! Denuncia contra el poseedor de un simio en Alcald.

06.01.00 Recordamos a Medio Ambiente la obligacién que tiene de
contestar.

MATA/ Denuncia contra discoteca que mantiene tigres en cautividad.
12.01.00 Ante la falta de respuesta cursamos queja al Defensor.

TALG! Denuncia contre empresa de autobuses por transportar animales en
malas condiciones.

10.12.99 La Consejeria acepta nuestras alegaciones y abre expe-
diente sancionador. .

VSPA7 Denuncia contra la Protectora por diversas infracciones.

26.11.99 El Colegio de veterinarios nos manda copia de la denuncia
judicial que han interpuesto contra la Protectora de Sevilla.

YORG! Denuncia contra la matanza ilegal de |5 cerdos.

19.01.00 Ante la falta de respuesta nos quejamos al Defensor.
¥YPAD2 Denuncia contra matanza ilegal de cerdos.
19.01.00 Ante la falta de respuesta nos quejamos al Defensor.

YSEVI0 Denuncia contra policia local de Sevilla por impedir pancarta.
12.01.00 Ante la falta de respuesta cursamos queja al Defensor.

YSEV/1 Denuncia contra el propietario de un perro recluido en malas con-
diciones.

19.01.00 Ante la falta de respuesta nos quejamos al Defensor.

YSEVI3 Denuncia contra unos mendigos que maltratan a gato en Sevilla.
15.12.99 Recordamos al Ayuntamiento la obligacién que tiene de
contestar.

¥SPA5 Denuncia contra la Protectora de Sevilla por sacrificar animales por
asfixia.

15.12.99 Recordamos al Ayuntamiento de Bormujos que tienen
obligacién de contestar.

90737 Queja contra Obra Piiblicas por no contestar recurso.

La consejeria contesta al recurso y se cierra la Queja.

90833 Queja contra el SAS por matanzas ilegales.

17.12.99 El Defensor nos remite copia de informe y nos solicita
consideraciones.
04.01.00 Remitimos escrito con consideracién.

91664 Queja contra el Ayuntamiento de Sevilla'por no contestar denuncia.
29.11.99 El Defensor nos remite la contestacién y cierra la queja,

92176 Queja contra la Consejeria de Salud por no contestar curso.
29.12.99 La Consejeria contesta el recurso y se cierra.

92594 Queja contra Agricultura por no sancionar experimentos con palomas.
05.08.99 Acusan recibo.

18.11.99 Admiten a trdmite.

93168 Queja contra Gobernacién de Jeréz por no contestar recurso.
30.12.99 Acusan recibo,

93367 Queja contra Agricultura por zoo ilegal de Los Naranjos.
30.12.99 El Defensor nos informa que Agricultura no le
contesta,por lo que reitera su solicitud.

24.11.99 Admiten a trdmite.

93586 Queja contra el Ayuntamiento de Sevilla por no contestar a denuncia.
30.12.99 El Defensor nos informa que el Ayuntamiento no le con-
testa,por lo que le reitera el informe de forma urgente.

93843 - Queja contra Agricultura de Sevilla por no contestar escrito.
26.11.99 Acusa recibo.

13.12.99 Admite a trdmite.

93844 Queja de Gobernacién de Granada por no contestar recurso.
26.11.99 Acusa recibo.

93845 Queja contra Gobernacién de Sevilla por no contestar recurso.
16.11.99 Acusan recibo.

22.11.99 Admiten a trdmite.

93930 Queja contra Agricultura de Sevilla por no sancionar a zoo ilegal.
26.11.99 Acusa recibo.

02.12.99 Admite a trdmite.

93979 Queja contra Gobernacién de Céddiz por no contestar recurso.
29.11.99 Acusa recibo.

30.12.99 Admite a trdmite.

93980 Queja contra Ayuntamiento de Sevilla por no contestar denuncia.
16.11.99 Acusa recibo.

30.12.99 Admite a trdmite.

93981 Queja contra Gobernacién de Sevilla por no contestar solicitud de
informacién.

29.11.99 Acusa recibo.
30.12.99 Admite a trdmite.

00010 Queja contra Agricultura por no sancionar zoo ambulante en Dos
Hermanas.

13.01.00 Acusa recibo.
18.01.00 Admite a trimite.

9/5144 Denuncian ante la Comisién Europea contra el Estado espaiiol por
incumplimiento en Andalucia ed las disposiciones de proteccién de
los animales utilizados en experimentacién.

18.11.99 Acusan recibo y registran como denuncia,pidiendo permiso para
revelar la identidad del denunciante.

y



