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lLa Asociacion que represento tiene el doble caracter de denunciante y adeti
interesada en la tramitacion del expediente en el que comparezco, habida cuenia
gue el mismo esta referido a la sancion de conductas de maitrato animal | o¢ Alio:
Tiibunales han reconocido el caracter de parte interesada de las asociaciones
animalistas (ver Sentencia del tribunal Constitucional 34/1994 de 31 de enetc) y s
concretamente el de ASANDA en los expedientes relativos a maltrato animal. Asi o
establecid, entre otras, la Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Aniaiui:
de fecha 30/10/01. Por consiguiente, debe entenderse como cuestion paaifita i
hecho de que ASANDA posee interés directo y legitimo en el presente expedienio y
ha de ser considerada por tanto parte interesada en el mismo.

Y por todo lo expuesto, solicita que teniendo por presentado este escrite, se sirva
admitirlo, incoe expediente sancionador, que se le notifiquen todas las resoluciones
gue se adopten, que se le deé vista antes de formalizar propuesta de resoluciin v o
definitiva imponga a los responsables de la infraccidn las sanciones preniaioe
imposicién que dejo ya interesada.

Justicia pedida en Sevilla a 18 de septiembre de 2013
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Cuarta.

S embargo el instructor, si lo hubo, sefiala la inexistencia de lo que debe considerarse
una prueba diabdlica para el denunciante: un documento publico de fuerza probatoria en
acta de inspeccién de un acontecimiento celebrado antes de ser denunciado.

Quinta.
Respecto a la consideracidén de si las codornices utilizadas fueron animales de renta o
sit stres, parece que el informante carece de los mas elementales conocimientos de los
aspectos « asunto denunciado, y sobre tal ignorancia u otro motivo desconocido,
construye ur  consideracién contraria a la legal instruccién del expediente. No hay ni existe
ninguna posibilidad de que las codornices utilizadas para la tirada fueran animales
silvestres. Repetimos para que se entienda bien: No hay ni existe ninguna posibilidad de
que las codornices utilizadas para la tirada fueran animales silvestres.
LA quién . uede ocurrir el dislate de que para organizar una tirada de codornices a
tubo, se ¢ ! prin 0 a salir a cazar algunas decenas o centenares de codornices
silvestres, desde luego con algun sistema ilegal (pues no lo hay legal) se tenga éxito en
la caceria, se recluyan las aves en algun recinto cerrado, se las enjaule posteriormente de
forma individual y todo ello, es de suponer, con el Seprona de baja por vacaciones? Es tan
descabellada la  opuesta de que las codornices pudieran no proceder de una granja de
cria, que la presumimos como un acto de vulneracion del derecho administrativo,
ttendiendo que es obra de un completo incompetente porque no queremos pensar que o
sea de alguien con interés en el hecho denunciado.

Y por » expuesto solicitamos que se proceda a remitir al 6érgano competente la
revision de oficio que solicitamos, declare nulo el acto administrativo adjunto y se ejerza la
potestad de autotutela
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